"Nota de Esclarecimento

(*) Inaldo da Paixdo Santos Araujo

Deus, todo-poderoso, nosso Conselheiro, nos livre
"do caminho dos maus, dos homens de palavras
perversas, que abandonam as veredas retas para
andarem por caminhos de trevas, tém prazer em
fazer o mal, exultam com a maldade dos perversos,
andam por veredas tortuosas e no caminho se
extraviam".

(Provérbios 2: 12-15)

Em relacdo a matéria “Servidores realizam mobilizacdo contra decisdo do presidente do TCE™ (A
Tarde, 09/08/2013), e repercutida na coluna "Tempo Presente” (A Tarde, 12/08/2013), cumpre-me
informar que, em maio de 2012, dirigentes do Sindicato dos Servidores dos Tribunais de Contas do
Estado e dos Municipios da Bahia (Sindicontas), ao virem sua pretensdo — de fazer conselheiro do
Tribunal de Contas do Estado da Bahia (TCE) o seu entdo presidente — ndo ganhar coro junto a
sociedade, tentaram macular, de forma injusta, inconsistente e precipitada, a minha indicagéo para o
cargo de conselheiro.

E oportuno registrar que, & época, eu era sindicalizado, auditor concursado e de carreira do TCE ha
mais de 25 anos e contava com 0 apoio de varias instituicGes estaduais e nacionais, dentre elas — o
que também muito me orgulha — a Federacdo Nacional das Entidades dos Servidores dos Tribunais
de Contas do Brasil (FENASTC).

Assim, sem o respaldo de uma assembleia sindical deliberativa, sem qualquer fundamento técnico e
juridico, e contrariando o preconizado no proprio Estatuto do Sindicato, acusaram-me de
“acumulacéo indevida” de cargos publicos e “percepcdo de salério acima do teto constitucional”. E,
como se isso sO ndo bastasse para 0 meu calvario, patrocinaram ampla divulgacdo midiatica por
meio de documento intitulado “Nota Publica”, considerando essa acusa¢do como verdadeira, antes
mesmo de qualquer apuracdo criteriosa. Além disso, atentaram contra a honra e a dignidade de
autoridades do Estado da Bahia.

Resta mais do que provado que a acdo do Sindicontas ndo foi em defesa dos legitimos e
democraticos interesses das lutas sindicais, mas, tdo somente, uma va tentativa de ver um de seus
dirigentes ocupando o cargo de Conselheiro do TCE. E assim penso, pois ndo ouso supor que a
relevante atividade sindical possa ser utilizada como um mero instrumento pessoal de vendeta.

Outrossim, a representacdo proposta pelo Sindicontas, por suposta improbidade (SIMP n°
003.0.74754/2012), foi arquivada pelo Ministério Publico Estadual, em 25/09/2012, por n&o ter sido
confirmada qualquer antijuricidade na minha conduta. O Org&o Ministerial também considerou que
os documentos, juntados aos atos acusatorios pelo Sindicontas, foram obtidos de “forma ilicita”.

Além disso, os dirigentes sindicais esqueceram — ou fingiram esquecer — que, desde 2006, o
Conselho Nacional de Justica (Resolucdo n° 13/03/2006, art. 8°, 1, a) excluiu do cémputo do teto
salarial, por ser normal, a percep¢do de salario decorrente da acumulacdo constitucional de um
cargo publico de magistério. Essa é a verdade, ndo particular, prevalecente em toda a Administragao
Publica brasileira.

Em decorréncia da vacuidade das imputa¢fes contra mim langadas, e no pleno exercicio dos meus
direitos democréticos e na defesa de minha honra, acionei, sem alarde, as instancias cabiveis do



Poder Judiciario (agdo civel e penal privada, ambas em andamento), promovi representacdo perante
0 Ministério Publico Estadual e solicitei a apuragdo administrativa, a luz do Estatuto do Servidor
Publico, no &mbito do TCE.

Essa apuracdo administrativa foi realizada, frise-se, por comisséo sindicante composta por auditores
do Tribunal designados pela sua Presidéncia, com total autonomia e independéncia. Contra essa
comissao sindicante, alids, ndo houve qualquer alegacdo de suspei¢cdo ou impedimento de seus
membros por parte dos sindicados, o que bem representa a honorabilidade e a seriedade de seus
integrantes.

Objetivei, assim, que a mentira, insistentemente repetida, ndo se transformasse em verdade, de
forma a ndo prevalecer a “banalidade do mal”, como ressaltado por Hannah Arendt.

Nada mais fiz, de nada mais reclamei. Tdo s0, pacientemente, aguardei. Afinal, quem efetivamente
participou, enquanto universitario, do movimento estudantil “Solidariedade” jamais poderia ser
contra acbes sindicais legitimas, contra manifestacGes populares ordeiras ou contra o clamor
popular.

Creio, entretanto, que, no dia em que qualquer forma de protesto estiver acima da lei e os
responsaveis por praticas ilicitas estiverem protegidos pelo manto da impunidade, estaremos bem
proximos da fronteira da barbarie.

Em arremate, no que se refere as eventuais decisdes adotadas, tanto na esfera judicial como na
administrativa, ndo cabe a mim, agora, tecer comentarios. Confio na justica dos homens e acredito
na palavra de Deus. Parto do pressuposto de que, em um Estado republicano, todos estdo sujeitos a
lei, e, sendo assim, devem responder por seus atos."

(*) Mestre em Contabilidade, Conselheiro do Tribunal de Contas do Estado da Bahia, professor e escritor.



