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GERENCIA DE AUDITORIA 4A

PROCESSO: TCE/011163/2015

ORIGEM: Instituto do Meio Ambiente e Recursos Hidricos (INEMA)
NATUREZA: Inspecdo — Acompanhamento da Exec. Or¢gam. e Financeira
PERIODO: 01.01 a 30.06.2015
, Marcia Cristina Telles de Araujo Lima, Daniella Teixeira
RESPONSAVEIS: . .
Fernandes de Araujo, Enio Reis Ferreira e Rosadélia Furlanetto.
RELATOR: Cons. Joao Evilasio Vasconcelos Bonfim

RESPOSTA A DILIGENCIA INTERNA

1 INTRODUGAO

Em atendimento a determinag¢do do Exm® Conselheiro Relator (fl. 281), procedemos
o exame da documentagdo que compde os TCE/000260/2016 (fls. 82 a 174),
TCE/002500/2016 (fls. 245 a 257), TCE/001480/2016 (fls. 216 a 226) e
TCE/003622/2016 (fls. 262 a 271), em atendimento as Notificagbes n® 2386, 2384,
2387 e 2385/2015 e 000581/2016, (fls. 54 a 57 e 244/261, respectivamente), com
vistas a avaliar se os argumentos apresentados em relagéo aos itens 5.1.2.2.A e
5.1.2.2.B do Relatério de Auditoria (fls. 29 a 35), tem o condao de modificar a
opinido da Auditoria, que apontou irregularidades nos procedimentos.

Inicialmente, ressalta-se que a Sra. Daniella Teixeira Fernandes de Araujo, Diretora
Administrativa e Financeira do INEMA, apresentou documento contendo
“Informagdes e Esclarecimentos”, protocolado sob n° TCE/001018/2016 (fls. 194 a
199), em atendimento a Notificagdo n° 2386/2015, arguindo sua incompeténcia para
responder sobre os supracitados achados de auditoria, haja vista que nao Ihe cabia
autorizar procedimentos de dispensa licitatoria, mas ao ordenador da despesa, ou
seja, a Diretora Geral do INEMA, consoante disposto nos artigos 1° € 2° do Decreto
Estadual n° 9.433/2005, no que concordamos.

Desta forma, passamos a analisar, no item seguinte, os argumentos trazidos aos
autos pelos demais Gestores.
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2 COMENTARIOS DA AUDITORIA

|

No seu despacho, o Conselheiro Relator solicita proceder a analise dos
esclarecimentos apresentados pelos Gestores, especificamente quanto aos achados
de auditoria tratados nos subitens seguintes:

5.1.2.2.A - Fracionamento de despesas através de dispensa

Sobre este assunto, a Sra. Rosadélia Furlanetto, entao Coordenadora Administrativa
do INEMA, expds seu entendimento de que ndo houve descumprimento ao artigo 66
da Lei Estadual de Licitagdo, haja vista que as compras foram efetuadas no prazo de
63 dias, ao passo que a vedacgao do dispositivo legal é para prazo inferior a 60 dias,
0 que n&o ocorreu.

Ressalta-se, contudo, que o apontamento da Auditoria referiu-se a extrapolagdo do
limite de 70% do valor das compras mediante dispensa de licitagdo, que
corresponderia a R$5.600,00, considerando, inclusive, se tratar de limite anual,
conforme entendimento do TCU, nos Acdrdados transcritos na fl. 30. Mantemos,
portanto, o apontamento da irregularidade, pois nao tratado pela Coordenadora, em
suas justificativas.

5.1.2.2.B - Fracionamento indevido e inobservancia da ata de Registro de
Pregos realizado pela SAEB

A retrocitada Coordenadora Administrativa apresentou argumentos e juntou
comprovagoes de que, embora o fornecimento das 1.200 “pastas, classificador, em
plastico resistente, na cor azul opaco” tenham sido fornecidas também nas cores
vermelha e cinza, a quantidade foi rigorosamente a mesma do pedido (AFM),
inexistindo, também alteragdo no prego unitario do material, muito menos prejuizo ao
Erario.

Salientou, ainda, que a aludida compra de pastas apds o pedido de esclarecimentos,
pela Auditoria, no valor unitario de R$1,00, inferior, portanto, aquele pago em
fornecimento anterior (R$3,34), deveu-se ao fato de se tratar de material com
caracteristicas completamente diferentes no que concerne a resisténcia do material
de fabricagédo, o que justifica a variagéo nos precos.
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Por isso também, segundo afirmou, deixou de utilizar o sistema de Registro de
Pregos, pois nele ndo encontrou o material que o INEMA queria adquirir.

Juntou a sua resposta o “Relatdrio de Andlise 110/16", emitido por Engenheira da
Area de Materiais do SENAI-CIMATEC (fls. 222/223), bem como orgamentos de
empresas fornecedoras das pastas, com vistas a comprovar que 0s pregos
acordados e pagos estavam condizentes com o mercado e tipo de material
adquirido.

Da analise das justificativas e comprovantes apresentados, consideramos sanada a
falha apontada no Relatério de Auditoria (fls. 32 a 35).

Geréncia 4A, 12 de setembro de 2016
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